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Аннотация. Цель – производственное испытание различных по эколого-географическому происхожде-
нию сортов абрикоса вдали от промышленных территорий и населенных пунктов, способных оказывать 
смягчающее действие на понижение температур до критических для культуры значений, выявление аби-
отических факторов, влияющих на продуктивность и регулярность плодоношения разных по происхож-
дению сортов абрикоса. Методы. Исследование проведено по классическим методикам государственного 
сортоиспытания плодовых культур. Схема посадки 3 × 5 м, подвой – вишня песчаная (Prunus pumila L.). Ре-
зультаты и практическая значимость. Выделены наиболее адаптированные в конкретных почвенно-кли-
матических условиях сорта абрикоса, способные в различной степени плодоносить 4–5 лет из 7. Установ-
лено, что заморозки во время цветения и роста завязи в наибольшей степени влияют на продуктивность и 
регулярность плодоношения. В наибольшей степени раскрыть потенциал продуктивности удалось только 
в год, когда заморозки по цветению и завязи не достигли критической отметки в –3 °С. У адаптированных 
сортов гибель цветочных почек в зимний период наблюдалась только 1 раз за 9 лет вследствие возвратных 
морозов после оттепелей. Задержка начала цветения на 2–4 дня поздноцветущим сортам обеспечила более 
высокую урожайность в 1 учетный год. Самоплодность сорта обеспечила дополнительно 1 год с урожай-
ностью. Научная новизна. Впервые для условий Урала и Сибири продемонстрирована чувствительность 
культуры абрикоса к абиотическим факторам вдали от производственных и жилых территорий по матери-
алам государственного конкурсного сортоиспытания.
Ключевые слова: абрикос, регулярность плодоношения, цветение, возвратные заморозки, генеративные 
почки.
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Постановка проблемы (Introduction)
Абрикос – зимостойкая культура, распространен-

ная в любительском садоводстве практически до Се-
верного полярного круга. Успех выращивания прак-
тически во всех регионах культигенного ареала в 
основном лимитирован высокой чувствительностью 
генеративных органов к абиотическим факторам. 

Ранние сроки цветения являются самой рас-
пространенной проблемой выращивания абрикоса 
в северном полушарии [1–3]. Возвратные замо-
розки в период цветения могут привести к поте-
ре всего урожая или получению некондиционной 
продукции. Поиск сортов, или разработка агротех-
нических мер, приводящих к задержке цветения 
является наиболее актуальной задачей в мире [4]. 
Установлено, что поздние сроки цветения и более 
продолжительное цветение генетически и эколо-
гически связаны с продолжительностью глубокого 
покоя растений [5].

В умеренном климате к ранним срокам цветения 
добавляется еще один сдерживающий фактор – не-
достаточная зимостойкость генеративных почек 
[6; 7]. Многими отечественными исследователями 
отмечается, не только для юга России или Средней 
полосы, но и для Урала или Сибири зимостойкость 
вегетативной сферы местных сортов абрикоса не 
является первостепенно актуальной проблемой. 
Нередко наблюдается полная потеря урожая от вы-
мерзания цветочных почек в зимне-весенний пери-
од при хорошей сохранности самих деревьев [7–9].

Принято считать, что абрикос – это теплолю-
бивая культура, способная максимально раскрыть 
свой потенциал в южных регионах страны, обе-
спечивая среднюю урожайность в интенсивных 
насаждениях 53,6 ц/га [10]. При этом, по данным 
ГНУ Ставропольской ОСС СКЗНИИСиВ, перспек-
тивными для промышленного садоводства авторы 
считают сорта, обеспечившие поступление уро-©
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жая хотя бы 5 лет из 12 на уровне 1–1,5 кг/дерево, 
в среднем по урожайным годам [11]. Для условий 
Среднего Поволжья (г. Самара) за 16 лет наблюде-
ний только 10 лет были в различной степени уро-
жайными [12]. При этом 3 года наблюдалась потеря 
урожая по 2 компоненту зимостойкости (наибо-
лее низкие отрицательные температуры в течение 
зимы), 3 года – по 4 компоненту зимостойкости (па-
дение температуры ниже –22 °С после оттепелей). 
Из двух слабо урожайных лет в один год снижение 
урожая было вызвано возвратными заморозками по 
завязи. В условиях Средней полосы России абри-
кос способен обеспечивать более стабильную уро-
жайность. По данным Воронежского ГАУ за 30 лет 
наблюдений только 2 года были неурожайными для 
местных сортов [13]. 

На основе понимания экологических требований 
культуры, удалось продемонстрировать положитель-
ную динамику изменения климата за последние не-
сколько десятилетий и вероятность вымерзания ге-
неративных почек в разных географических точках 

Краснодарского края. Так, еще 60 и более лет назад 
в наиболее благоприятных условиях Краснодарского 
края вероятность сохранности цветочных почек не 
превышала 3 лет из 10. При этом за последние деся-
тилетия лишь локально складываются неблагоприят-
ные условия для перезимовки цветочных почек 1 раз 
в 10 лет [14]. Аналогичные выводы можно сделать, 
анализируя научную литературу по зимостойкости 
абрикоса в Крыму несколько десятилетий назад и в 
последнее время [15; 16].

Целью настоящей работы является изучение 
урожайности, а также лимитирующих абиотиче-
ских факторов урожайности и регулярности плодо-
ношения в производственных условиях Челябин-
ской области. 
Методология и методы исследования (Methods)

Работа выполнена на Челябинском государ-
ственном сортоиспытательном участке по плодо-
вым и ягодным культурам, расположенном на тер-
ритории предприятия ООО «НПО «Сад и огород» 
в 50 км от г. Челябинск на северо-восток. Объектом 

Таблица 1
Сорта абрикоса, проходящие государственное изучение на Челябинском ГСУ 

№ Сорт Год включения 
в реестр

Регионы 
допуска Оригинатор

1 Академик 1996 12 ФГБУН «ХФИЦ ДВО РАН», г. Хабаровск
2 Амур 1979 12 ФГБУН «ХФИЦ ДВО РАН», г. Хабаровск
3 Водолей 2004 3 ФГБУН «ГБС им. Н. В. Цицина РАН», г. Москва
4 Восточно-Сибирский 2002 11 Байкалов Иван Леонтьевич, г. Абакан
5 Горный Абакан 2002 11 Байкалов Иван Леонтьевич, г. Абакан
6 Кичигинский 1999 9 ФГБУН «УрФАНИЦ УрО РАН», г. Челябинск
7 Пикантный 1999 9 ФГБУН «УрФАНИЦ УрО РАН», г. Челябинск
8 Призер На испытании ФГБУН «УрФАНИЦ УрО РАН», г. Челябинск
9 Саратовский рубин 2015 8 Голубев Александр Михайлович, г. Саратов
10 Саянский 2002 11 Байкалов Иван Леонтьевич, г. Абакан
11 Сибиряк Байкалова 2002 11 Байкалов Иван Леонтьевич, г. Абакан
12 Снежинский 2003 9 ФГБУН «УрФАНИЦ УрО РАН», г. Челябинск
13 Уралец 2021 9 ФГБУН «УрФАНИЦ УрО РАН», г. Челябинск
14 Челябинский ранний 1999 9 ФГБУН «УрФАНИЦ УрО РАН», г. Челябинск

Table 1
Apricot varieties at the Chelyabinsk State Strain-Testing Station

No. Variety
Year of 

inclusion in the 
State register

Admission 
regions Originator

1 Аcademic 1996 12 Far Eastern Agricultural Research Institute, 
Khabarovsk

2 Amur 1979 12 Far Eastern Agricultural Research Institute, 
Khabarovsk

3 Vodoley 2004 3 Main Botanical Garden after N. V. Tsitsin, Moscow
4 Vostochno-sibirskiy 2002 11 Baykalov Ivan Leont'evich, Abakan
5 Gornyy Abakan 2002 11 Baykalov Ivan Leont'evich, Abakan
6 Kichiginskiy 1999 9 Ural federal agrarian research centre, Chelyabinsk
7 Pikantnyy 1999 9 Ural federal agrarian research centre, Chelyabinsk
8 Prizer On trial Ural federal agrarian research centre, Chelyabinsk
9 Saratovskiy rubin 2015 8 Golubev Aleksandr Mikhaylovich, Saratov
10 Sayanskiy 2002 11 Baykalov Ivan Leont’evich, Abakan
11 Sibiryak Baykalova 2002 11 Baykalov Ivan Leont’evich, Abakan
12 Snezhinskiy 2003 9 Ural federal agrarian research centre, Chelyabinsk
13 Uralets 2021 9 Ural federal agrarian research centre, Chelyabinsk
14 Chelyabinskiy ranniy 1999 9 Ural federal agrarian research centre, Chelyabinsk
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исследования явились 14 сортов различного селек-
ционно-географического происхождения (табли-
ца 1), заложенные по методике конкурсного сортои-
спытания в 2011 г. [17; 18].

Сортоопыт заложен по схеме посадки 5 × 3 м. 
Подвой вишня песчаная (Prunus pumila L.) Учеты 
и наблюдения проанализированы и представлены с 
начала вступления хотя бы одного сорта в плодоно-
шение (2015 г.) по 2021 г. 

Результаты (Results)
На Челябинском плодово-ягодном госсортоу-

частке заложено в конкурсное испытание 28 со-
ртов, в коллекционном испытании – 18. В изучении 
находились 13 сортов, включенных в Госреестр, и 
1 сорт, проходящий государственное сортоиспыта-
ние, представленные в таблице 1.

За период наблюдений сорта Водолей, Восточ-
но-Сибирский, Саратовский рубин и Призер про-
явили недостаточную устойчивость к зимним фак-
торам среды и выпали. 

Урожайность является первостепенным показа-
телем при хозяйственной оценке сортов. В табли-
це 2 представлены результаты поступления урожая 
с разных сортов за весь период наблюдений.

Абрикос – культура скороплодная, способная 
вступить в плодоношение на 3–4-й год после по-
садки [19]. Из представленных сортов только сорт 
Горный Абакан фактически вступил в товарное 

плодоношение на 5-й год от посадки. Единичное 
плодоношение на этом сорте было отмечено еще в 
2013 г. Основная часть сортов вступили в плодоно-
шение на 8-й год. 

По результатам государственного сортоиспыта-
ния за период от вступления хотя бы одного сорта 
в товарное плодоношение до года учета наиболее 
адаптированные сорта (в основном Челябинской 
селекции) способны дать урожай 4 года из 7. Только 
один сорт из представленных смог плодоносить 5 
лет из 7. Даже в годы с плодоношением очень редко 
отмечается урожай, заявленный оригинаторами. По 
данным Института садоводства и картофелеводства 
филиала ФГБНУ УрФАНИЦ УрО РАН (г. Челя-
бинск), регулярность плодоношения лимитирована 
только вымерзанием цветочных почек в суровые 
зимы с понижением температур до –40 °С. За 11 лет 
наблюдений отмечены 3 года без плодоношения по 
причине вымерзания цветочных почек и 3 года со 
снижением урожайности в 2,5–5 раз по причине за-
морозков. При этом урожайность таких сортов, как 
Снежинский, Кичигинский, Уралец, в благоприят-
ные годы колеблется от 7,5 до 27,4 кг/дерево [9]. 
При сопоставлении данных с полученными на со-
ртоучастке видно, что вдали от крупных промыш-
ленных и населенных территорий абрикосу очень 
редко удается раскрыть свой потенциал, что вполне 
согласуется с наблюдениями исследователей [20].

Таблица 2
Поступление урожая по годам наблюдений

№ Сорт Урожайность по годам, кг/дерево
2015 2016 2017 2018 2019 2020 2021 Сумма

1 Академик 0 0 0 4,5 0 2,0 0 6,5
2 Амур 0 0 0 0,3 0,4 2,1 0 2,8
3 Горный Абакан 1,3 0 0 3,1 0,3 4,3 7,5 16,5
4 Кичигинский 0 0 0 0,5 0,3 0,5 0,3 1,6
5 Пикантный 0 0 0 2,1 0,5 1,2 0,4 4,2
6 Саянский 0 0 0 1,0 0 2,6 0,2 2,8
7 Сибиряк Байкалова 0 0 0 0 0 0,4 0,4 0,8
8 Снежинский 0 0 0 0,2 1,8 2,7 0,8 5,5
9 Уралец 0 0 0 1,1 0,5 17,5 5,5 24,6

10 Челябинский ранний 0 0 0 0,5 0,7 2,8 0,3 4,3
НСР05 1,76 Fфак. < Fтеор. 1,79 0,41 5,61

Тable 2
The receipt of the crop by the years of observation

No. Variety Yield by year, kg/tree
2015 2016 2017 2018 2019 2020 2021 Total

1 Аcademic 0 0 0 4.5 0 2.0 0 6.5
2 Amur 0 0 0 0.3 0.4 2.1 0 2.8
3 Gornyy Abakan 1.3 0 0 3.1 0.3 4.3 7.5 16.5
4 Kichiginskiy 0 0 0 0.5 0.3 0.5 0.3 1.6
5 Pikantnyy 0 0 0 2.1 0.5 1.2 0.4 4.2
6 Sayanskiy 0 0 0 1.0 0 2.6 0.2 2.8
7 Sibiryak Baykalova 0 0 0 0 0 0.4 0.4 0.8
8 Snezhinskiy 0 0 0 0.2 1.8 2.7 0.8 5.5
9 Uralets 0 0 0 1.1 0.5 17.5 5.5 24.6

10 Chelyabinskiy ranniy 0 0 0 0.5 0.7 2.8 0.3 4.3
LSD05 1.76 Ffact < Ftheor 1.79 0.41 5.61
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По нашим данным, наибольшая суммарная по 
годам урожайность отмечена у сорта Уралец. С не-
большим, но существенным отрывом уступает сорт 
Горный Абакан. Самое раннее вступление в товар-
ное плодоношение отмечено на 5-й год у сорта Гор-
ный Абакан. При этом единичное плодоношение на 
этом сорте было отмечено еще на 3-й год.

Причины снижения или отсутствия урожай-
ности во многом связаны с неблагоприятными по-
годными условиями во время цветения или начала 
роста плодов. Из таблицы 3 видно, что с 2015 года 
цветение на многих сортах наблюдалось практиче-
ски ежегодное.

Принято считать, что критическим для цветков 
абрикоса считается заморозок ниже –3 °С [21; 22]. 
За период наблюдений практически ежегодно отме-
чались заморозки в период цветения или по завя-
зям. Только в 2015 г. не наблюдалось заморозков в 
уязвимые фазы развития. В 2020 г. отмечены замо-
розки с не критическим понижением температур. 
В таблице 4 представлены минимальные темпера-
туры в уязвимую фазу развития генеративных орга-
нов абрикоса за годы наблюдений.

Возвратные заморозки во время цветения – са-
мая распространенная проблема выращивания 
абрикоса во всём мире [23; 24]. По данным Бродо-
калмакской ГМС, из 7 потенциально продуктивных 
лет для абрикоса 5 лет сложились условия с крити-
ческим понижением температуры в период цвете-
ния или роста завязи. Это привело к полной потере 
или существенному сокращению урожая для боль-
шинства испытываемых сортов. 

Обсуждение и выводы (Discussion and Conclusions) 
Считается, что подбор сортов с поздними сро-

ками цветения будет способствовать решению этой 
проблемы. Сорт абрикоса Академик практически 
ежегодно зацветал в более поздние сроки. При 
этом, вероятно, преимущество в сроках задержки 
начала цветения на 2–4 дня дало только в 2018 г., 
когда последний критический заморозок выпал на 
окончание цветения большинства сортов и массо-
вое цветение сорта Академик. Во все остальные 
годы наблюдений возвратные заморозки выпадали 
значительно позже цветения всех сортов абрикоса.

В 2015 г., по данным Бродокалмакской ГМС 
(в 20 км от сортоучастка), последний заморозок отме-
чен до начала цветения 3 мая с температурой в будке 
–1,9 °С и на поверхности почвы –0,8 °С. Отсутствие 
плодоношения большинства сортов не могло быть 
обусловлено воздействием возвратных поздневе-
сенних заморозков по цветению или росту завязи. 
Отсутствие плодоношения вызвано похолоданием, 
обильными осадками (64 мм за 2 дня) и сильными 
ветрами, ограничивающими лет насекомых-опыли-
телей. В условиях обильного количества осадков 
в период цветения эпифитотии весеннего монили-
ального ожога (Monilia cinerea Bonord.) на абрико-
се еще не наблюдалось. Плодоношение в этот год 
на сорте Горный Абакан и еще на сорте Восточный 
Саян, высаженном в коллекции, вероятно, обуслов-
лено склонностью сортов к самоплодности. 

В 2017 и в 2021 гг. отсутствовало цветение на 
многих сортах дальневосточной селекции, выса-

Таблица 3
Сроки наступления фазы цветения сортов абрикоса в разные годы наблюдений

Сорт Дата цветения Среднемноголетняя 
дата цветения2015 2016 2017 2018 2019 2020 2021

Академик 13.05 2.05 19.05 22.05 08.05 02.05 11.05
Амур 13.05 1.05 21.05 08.05 02.05 9.05
Горный Абакан 11.05 30.04 19.05 21.05 08.05 03.05 03.05 9.05
Кичигинский 13.05 30.04 11.05 20.05 08.05 04.05 04.05 8.05
Пикантный 08.05 29.04 11.05 20.05 06.05 02.05 02.05 7.05
Саянский 08.05 30.04 18.05 08.05 02.05 02.05 6.05
Сибиряк Байкалова 11.05 30.04 11.05 20.05 10.05 03.05 03.05 8.05
Снежинский 13.05 30.04 11.05 21.05 08.05 04.05 04.05 9.05
Уралец 08.05 30.04 11.05 20.05 08.05 03.05 03.05 7.05
Челябинский ранний 13.05 30.04 11.05 20.05 08.05 04.05 04.05 8.05

Тable 3
The timing of the flowering of apricot varieties in different years of observation

Variety Flowering date Average annual 
flowering date2015 2016 2017 2018 2019 2020 2021

Аcademic 13.05 2.05 19.05 22.05 08.05 02.05 11.05
Amur 13.05 1.05 21.05 08.05 02.05 9.05
Gornyy Abakan 11.05 30.04 19.05 21.05 08.05 03.05 03.05 9.05
Kichiginskiy 13.05 30.04 11.05 20.05 08.05 04.05 04.05 8.05
Pikantnyy 08.05 29.04 11.05 20.05 06.05 02.05 02.05 7.05
Sayanskiy 08.05 30.04 18.05 08.05 02.05 02.05 6.05
Sibiryak Baykalova 11.05 30.04 11.05 20.05 10.05 03.05 03.05 8.05
Snezhinskiy 13.05 30.04 11.05 21.05 08.05 04.05 04.05 9.05
Uralets 08.05 30.04 11.05 20.05 08.05 03.05 03.05 7.05
Chelyabinskiy ranniy 13.05 30.04 11.05 20.05 08.05 04.05 04.05 8.05
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женных не только в конкурсное сортоиспытание, 
но и в коллекциях (в том числе на сортах Хабаров-
ский, Дальневосточный, Бай, Амурский ранний). 
На сорте Академик в 2017 г. наблюдалось единич-
ное цветение. Аналогичным образом себя вели со-
рта Самарской селекции (Самарский, Куйбышев-
ский юбилейный) и ряд других сортов различного 
географического происхождения (Мелитопольский 
ранний, Левко, Лунатик, Королевский). Хорошее 
развитие деревьев и отсутствие цветения вызвано 
вымерзанием генеративных почек в зимний период 
и осыпанием их во время начала распускания по-
чек. Погодные условия зим за период наблюдений, 
демонстрирующие причину вымерзания цветочных 
почек, показаны в таблице 5.

Из представленной таблицы можно сделать вы-
вод, что за годы наблюдений интродуцированные 
дальневосточные, а также сорта с Европейской Рос-
сии в условиях Челябинской области не способны 
сохранить генеративные почки в нормальные или 
относительно суровые для данной местности зимы. 
Не наблюдалось совсем, либо единичное цветение 
отмечено на перечисленных ранее сортах после зим 
с суммой отрицательных температур 1700 °С.

Анализируя только опыт конкурсного сорто-
испытания, заложенный в 2011 г., можно сделать 
вывод, что минимальные температуры за зиму не 
носят решающего характера в перезимовку цветоч-
ных почек абрикоса. Минимальные температуры 
–38,3 °С отмечены и в зиму 2016/2017 года, когда 
наблюдалось вымерзание цветочных почек, и в 
зиму 2018/2019, когда наблюдалось плодоношение 
практически на всех перечисленных ранее сортах. 

Также на сортоучастке была выполнена закладка 
опытов по методике конкурсного сортоиспытания в 
2009 г., включающая сорта Кичигинский, Снежин-
ский, Хабаровский, Серафим, Северное сияние и 
еще некоторые перспективные номера. Но в связи с 
тем, что по сортоопыту не был представлен акт за-

кладки в госкомиссию, эти насаждения не включе-
ны в учеты. Тем не менее первое плодоношение на 
этом участке на сортах Кичигинский и Снежинский 
наблюдалось еще в 2013 г., что вполне вписывает-
ся в представление адаптивности местных сортов к 
сравнительно более суровым зимам в сравнении со 
средне многолетними данными с суммой отрица-
тельных температур выше 1700 °С. 

Не укладывается в сложившееся представление 
зима 2013/2014 года, когда и сумма отрицательных 
температур значительно меньше среднемноголет-
них данных, минимальная температура за зиму не 
является самой минимальной за весь период на-
блюдений. При этом только после этой зимы на-
блюдалось полное вымерзание цветочных почек 
на Челябинских и всех остальных сортах абрико-
са. Причины такого нетипичного поведения могут 
быть в резком перепаде температур в позднезимний 
период, о чем и коллеги из Челябинского института 
садоводства писали [9]. Резкие понижения темпера-
тур после оттепелей, начинающиеся в середине де-
кады и заканчивающиеся, математически самоком-
пенсируются, не имея существенного отражения в 
подекадных отчетах метеостанций. А по единоо-
бразной реакции всех вступивших в генеративный 
период с отмеченным единичным плодоношением 
сортов абрикоса (Кичигинский, Снежинский, Гор-
ный Абакан, Саянский, Восточно-Сибирский) мож-
но судить о том, что данные сорта не устойчивы к 
возвратным похолоданиям после оттепелей.

Еще одна особенность перезимовки абрикосов, 
которая не может быть отражена при анализе толь-
ко опыта конкурсного сортоиспытания абрикоса: 
после зимы 2019/2020 года, когда сумма отрица-
тельных температур не превышала 1000 °С, впер-
вые за весь период наблюдений (2011 г. закладки) 
смогли сохранить и вегетативную, и генеративную 
часть выше уровня снега и дать первое единичное 
плодоношение некоторые сорта Московской селек-

Таблица 4
Наиболее холодные заморозки в период цветения и роста завязи плодов абрикоса 

в годы наблюдений

Показатели Годы наблюдений
2015 2016 2017 2018 2019 2020 2021

Дата начала цветения первых сортов 08.05 29.04 11.05 18.05 06.05 02.05 02.05
Дата начала цветения большинства сортов 11.05 30.04 11.05 20.05 08.05 03.05 03.05
Дата начала цветения последних сортов 13.05 02.05 19.05 22.05 10.05 04.05 04.05
Температура (в будке) в критическую фазу развития, °С –1,9 –5,8 –5,4 –6,0 –3,0 –3,7 –3,7
Дата заморозка 03.05 28.05 30.05 26.05 26.05 09.05 25.05

Table 4
The coldest frosts during the flowering and growth of the apricot fruit ovary in the years of observation

Indicators Years of observations
2015 2016 2017 2018 2019 2020 2021

The date of the beginning of flowering of the first varieties 08.05 29.04 11.05 18.05 06.05 02.05 02.05
The date of the beginning of flowering of most varieties 11.05 30.04 11.05 20.05 08.05 03.05 03.05
The date of the beginning of flowering of late varieties 13.05 02.05 19.05 22.05 10.05 04.05 04.05
Temperature (in the booth) in the critical phase of 
development, °С

–1,9 –5,8 –5,4 –6,0 –3,0 –3,7 –3,7

Date of freezing 03.05 28.05 30.05 26.05 26.05 09.05 25.05
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ции (Монастырский, Алеша, Водолей) и некоторые 
другие сорта: Королевский, Краснощёкий, Перси-
ковый и др.

Таким образом, из представленных данных 
можно обобщить следующее заключение. Самый 
адаптированный сорт Горный Абакан был с плодо-
ношением 5 лет из 7. Сорта местной селекции име-
ли плодоношение 4 года из 7. За период наблюде-
ний не сложилось ни одного года, в который смогли 
бы раскрыть потенциал все или большинство со-
ртов местной селекции. В отдельные относительно 
благоприятные годы удавалось наблюдать урожай-
ность на уровне, близком к заявленному оригина-
тором, только на сорте Уралец. Такие факторы, как 
задержка сроков цвететния на 2–4 дня, самоплод-
ность, устойчивость цветочных почек к низким 
температурам в зимний период, устойчивость к пе-
репадам температур в позднезимний период на от-
дельных сортах оказывали положительное влияние 
в отдельные годы, но из-за наличия этих качеств 
на разных сортах единой для региона зависимости 

проследить не удалось. Наиболее актуальна про-
блема заморозков в период цветения и роста завязи, 
которая сказалась в 6 лет из 7 учетных. На втором 
месте – проблема зимостойкости генеративных по-
чек, которая проявилась 2 года из 7. Абрикос – са-
мая чувствительная культура к погодным условиям, 
теоретически вполне зимостойкая в условиях Челя-
бинской области, способная цвести и давать плоды 
при стечении благоприятных обстоятельств. Из-за 
высокого интереса к этой культуре у садоводов-лю-
бителей, а также многофакторности успеха полу-
чения плодов изучение различных высокочувстви-
тельных агроприемов, способствующих каким-ли-
бо образом лимитировать воздействие неблагопри-
ятных факторов среды, будет особенно актуально 
на этой культуре.
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Таблица 5
Погодные условия зим за период наблюдений

Показатели
Средне 

многолетний 
показатель

Зимы наблюдений
2012/
2013

2013/
2014

2014/
2015

2015/
2016

2016/
2017

2017/
2018

2018/
2019

2019/
2020

2020/
2021

Сумма отрицательных 
температур, °С

1690 1717 1349 1199 1340 1781 1553 1532 854 1757

Самая низкая 
температура за зиму, °С

–34,0 –38,0 –33,9 –35,0 –38,3 –28,8 –38,3 –37,6 –38,0

Дата мороза 24.12 30.01 03.01 01.01 21.12 31.01 21.12 06.02 23.01

Table 5
Winter weather conditions during the observation period

Indicators Long-term 
average

Observation winters
2012/
2013

2013/
2014

2014/
2015

2015/
2016

2016/
2017

2017/
2018

2018/
2019

2019/
2020

2020/
2021

Sum of negative 
temperatures, °С

1690 1717 1349 1199 1340 1781 1553 1532 854 1757

The lowest temperature 
for the winter, °C

–34,0 –38,0 –33,9 –35,0 –38,3 –28,8 –38,3 –37,6 –38,0

Frost date 24.12 30.01 03.01 01.01 21.12 31.01 21.12 06.02 23.01
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The role of environmental factors 
in the irregular fruiting of apricot culture 
in the conditions of the forest-steppe of the Trans-Urals
M. S. Lezin1, V. A. Lezina2

1 Ural State Agrarian University, Ekaterinburg, Russia
2 Chelyabinsk State Strain-Testing Station for Fruit and Berry Crops, Chelyabinsk, Russia
E-mail: Lezin-misha@mail.ru
Abstract. The purpose of this scientific study is the production testing of apricot varieties of different origin away 
from industrial areas and settlements that can have a softening effect on temperature decrease to critical values for 
culture and the identification of abiotic factors affecting the productivity and regularity of fruiting of apricot vari-
eties of different origin. The study was conducted according to the classical methods of the state strain testing of 
fruit crops. The planting scheme is 3 × 5 m, the rootstock is sand cherry (Prunus pumila L.). Results and practical 
significance. The apricot varieties most adapted to specific soil and climatic conditions, capable of bearing fruit 
4–5 years out of 7 to varying degrees, have been identified. It has been established that frosts during flowering 
and ovary growth have the greatest effect on productivity and regularity of fruiting. To the greatest extent, it was 
possible to unlock the potential of productivity only in the year when frosts on flowering and ovaries did not reach 
the critical mark of –3 °C. In adapted varieties, the death of flower buds in winter was observed only 1 time in 9 
years due to recurrent frosts after thaws. The delay in the beginning of flowering by 2–4 days provided a higher 
yield for late-flowering varieties in 1 accounting year. The self-fertility of the variety provided an additional 1 year 
to a yield. Scientific novelty. For the first time in the conditions of the Urals and Siberia, the sensitivity of apricot 
culture to abiotic factors in production conditions far from industrial and residential areas was demonstrated based 
on the materials of the state competitive strain testing.
Keywords: apricot, generative buds, regularity of fruiting, flowering, return early frosts.
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